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INTRODUCCION

1. INTRODUCCION

El proyecto LIFE Food & Biodiversity apoya a los estandares y
empresas del sector agroalimentario en el desarrollo de medidas
eficientes para la proteccion de la biodiversidad de modo que puedan
ser incorporadas a sus criterios o directrices de abastecimiento.

En esta Ficha Técnica sobre Biodiversidad se proporciona infor-
macion sobre los impactos de la producciéon de ganadera en la
biodiversidad de las regiones templadas de la Uni6n Europea, asi

como sobre buenas practicas y gestion de la biodiversidad. Una ga-
naderia alineada con la proteccién de la biodiversidad depende de
dos pilares principales, como muestra el siguiente grafico. Dentro
de este documento, los aspectos de ,muy buenas practicas gana-
deras” seran discutidos en cada capitulo, mientras que el aspecto
de la gestion de la biodiversidad se describe con méas detalle en el
Gltimo capitulo.

AGRICULTURA/GANADERIA BENEFICIOSAS PARA LA BIODIVERSIDAD

Reduccion de impactos negativos sobre la biodiversidad y los
ecosistemas (p. ej. reduccién de pesticidas)

BUENAS PRACTICAS AGRICOLAS Y GANADERAS PARA
MEJORAR LA BIODIVERSIDAD

Esta Ficha Técnica esta dirigida a aquellas personas encargadas de la
toma de decisiones en los procesos de disefio y desarrollo de produc-
tos, gestion de la cadena de suministro, calidad del producto y as-
pectos de sostenibilidad en las empresas de procesado de alimentos

GESTION DE LA BIODIVERSDIAD

y minoristas de alimentos de la UE. Queremos divulgar la importancia
que tiene la biodiversidad en la provision de servicios ecosistémicos,
que a su vez es la base fundamental para la produccion agraria.




GANADERIA Y BIODIVERSIDAD

pr——

2

GANADERIA

Produccion de pastos para ganado

2. GANADERIA Y BIODIVERSIDAD

Pérdida de biodiversidad: es el momento de actuar

La pérdida de biodiversidad es uno de los mayores retos a los que
nos enfrentamos hoy en dia. La actividad humana esta causando
una pérdida de especies a tasas hasta 114 veces mas altas de lo
que habria sido en circunstancias evolutivas naturales. Muchos
ecosistemas que nos proporcionan recursos esenciales y servicios

ecosistémicos también pueden disminuir (Ceballos et al. 2015).
La conservacion y el uso sostenible de la biodiversidad es esencial
para mantener los servicios de los ecosistemas, la produccion agraria
y, en (ltima instancia, la nutricion humana y la calidad de vida
(Mace et al. 2012).

La biodiversidad se define como la diversidad intraespecifica (diversidad genética), de especies y de ecosistemas

Los principales factores que determinan la pérdida de la
biodiversidad son:

# Pérdida de habitat debido a cambios en el uso del suelo y frag-
mentacion. La conversion de los pastizales en tierras de cultivo,
el abandono de la tierra, la expansion urbana y la infraestructura
de transporte, y la rapida expansién de las redes de energia es-
tan causando grandes pérdidas de habitat. La pérdida de habitat
es la principal amenaza para el 85% de las especies actualmente
amenazadas o en peligro de extincion (WWF 2016). En particular,
la fauna y flora de las tierras agrarias han disminuido considerable-
mente; como ejemplo destaca el Indice Europeo de aves asociadas
al terrenos agrarios, que ha disminuido un 52% de 1980 a 2010
(PECBMS 2012). Aproximadamente el 20% de las 7,600 razas de
animales del mundo (de 36 especies domesticadas de mamiferos y
aves) estan clasificadas como en riesgo (FAO 2007).

@ Contaminacion. El 26% de las especies estd amenazadas por el
efecto de plaguicidas y fertilizantes tales como nitratos y fosfatos
(IUCN 2018).

@ Sobreexplotacion de los bosques, océanos, rios y suelos; el
30% de las especies estd amenazado por la sobreexplotacion de
los habitats y los recursos (IUCN 2018).

® Especies exoticas invasoras. El 22% de las especies estan
amenazadas por especies exéticas invasoras. La introduccion de
especies exoticas ha causado la extincion de varias especies.
(IUCN 2018).

@ Cambio climatico. Estan observandose cambios en la distribucion
de los habitats y las especies a causa del cambio climatico. El
cambio climatico interactia con otras amenazas y, a menudo, las
agrava (Harvell et al. 2002).

Ganaderia y biodiversidad

El principal rol de la ganaderia es proporcionar una fuente seqgura de
proteinas para una poblacién mundial en rapido crecimiento con el
fin de contribuir a la seguridad alimentaria. Los patrones de consumo
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en las economias industrializadas y emergentes han llevado a una
intensificacion de la ganaderia y a un mercado de alimentos mas
globalizado, lo que ha provocado enormes cambios en el uso de
tierras agricolas, praderas y pastos, sistemas de produccién altamente
intensivos y a un trafico mundial de alimentos y productos animales.

Actualmente, la produccion de alimentos para animales y la gana-
deria en general dependen de la biodiversidad y, al mismo tiempo,
juegan un papel importante en la creacion de biodiversidad. Desde
el Neolitico la agricultura y la ganaderia han provocado el declive de
muchas especies silvestres en Europa. Sin embargo, en algunos casos
estas actividades permitieron una mayor diversidad en el paisaje y
en las especies, al menos a escala local. El continente europeo solia
tener areas mas extensas de bosques. Las nuevas caracteristicas del
paisaje surgieron con la expansion de la agricultura, incluidos cam-
pos, pastos, huertos y paisajes cultivados (como prados). La con-
servacion de la biodiversidad y los héabitats esta estrechamente vin-
culada a los ecosistemas agrarios desde entonces, particularmente
después de la disminucién de especies como los herbivoros salvajes
que solian vagar en rebafos y en mayor nimero. Actualmente, al-
rededor del 40% de la superficie en Europa (UE-28), es decir, apro-
ximadamente 176 millones de hectareas de areas cultivables y de
pastizales, tienen uso agrario (EC 2017). En consecuencia, se estima
que alrededor del 50% de las especies europeas estan asociadas a
habitats agrarios (EEA 2003).

El sector alimentario puede contribuir sustancialmente a la conserva-
cion de la biodiversidad. La integracién adecuada de la biodiversidad
como un factor en las estrategias de aprovisionamiento permite la
evaluacién de riesgos para operaciones internas, gestion de marca o
cambios legales y de politicas, mejora la calidad del producto y ayuda
a garantizar un suministro seguro a los minoristas y clientes finales.
Una buena estrategia para la conservacion de la biodiversidad; por
ejemplo, un desempefio positivo de la biodiversidad, abriria oportu-
nidades en términos de diferenciacion en el mercado, propuesta de
valor, satisfaccion de las demandas de los consumidores y estrategias
de aprovisionamiento mas eficientes.
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Marco juridico para la agricultura en Europa - Politica Agricola Comin( PAC)

Desde 1962, la Politica Agricola Comn de la UE (PAC, Directiva 1782/2003 / CE y las enmiendas de 2013) presenta el marco
legal para la agricultura en la Union Europea. Se basd en la experiencia de las hambrunas e inanicién en Europa y, por tanto,
sus objetivos tratan de garantizar la alimentacion de la poblacion y la independencia del suministro de alimentos europeo de
los mercados internacionales. Hoy en dia, la PAC tiene como objetivo asegurar la produccion de alimentos, manteniendo alre-
dedor de 44 millones de puestos de trabajo en la UE e introduciendo avances tecnolégicos a la vez que protege la naturaleza
y salvaguarda la biodiversidad. La PAC regula los subsidios a los agricultores, la proteccion del mercado de productos agricolas
y el desarrollo de las regiones rurales en Europa. Los agricultores reciben pagos por hectarea de tierra cultivada y obtienen
subsidios adicionales relacionados con la produccion y el manejo de las explotaciones agrarias.

La PAC hace referencia a un conjunto de Directivas de la UE, que deben ser respetadas por los agricultores
y ganaderos:

@ La Directiva 91/676 / CEE — ,Directiva sobre Nitratos” que regula las mejores practicas para la fertilizacion de los cultivos.

@ La Directiva 2009/128 / CE — ,Directiva sobre plaguicidas” que regula las mejores practicas para el uso de insecticidas,
herbicidas y fungicidas.

# Directivas 92/43 / CEE - ,Directiva Flora-Fauna-Habitats” y 79/409 / CEE - ,Directiva de Aves”; dan el marco legal de con-
servacion de la biodiversidad en Europa, que es ratificado por todos los Estados miembros y, en algunos paises, transferido
directamente a leyes nacionales de conservacion.

# Directiva 2000/60 / CE - La ,Directiva marco del agua” estéa dirigida a mejorar el estado de las masas de agua en Europa
y tiene una fuerte relacion con la biodiversidad.

La Condicionalidad aborda, desde 2003, las deficiencias relacionadas con los problemas ambientales de la filosofia de la PAC.
Este principio, que conecta el apoyo de la PAC recibido por los agricultores con las normas basicas de proteccion ambiental,
representd un paso importante hacia una agricultura respetuosa con el medio ambiente. Las reglas de la Condicionalidad
incluyen medidas disefiadas para reducir los impactos severos de la agricultura en el medioambiente como erosion del suelo,
nitrificacion, contaminacion de los cuerpos de agua, cambios en el uso del suelo, etc. Respecto a la biodiversidad, las organi-
zaciones ambientales han destacado la necesidad de ir mas allé de los requisitos asociados a esta Condicionalidad (Boccaccio
et al. 2009).

Desde 2012, la PAC promueve la implementacion de medidas agroambientales voluntarias, respaldadas con pagos por hecta-
rea, dependiendo de los esfuerzos y las pérdidas de rendimiento después de la implementacion de estas medidas. Los Estados
miembros, las provincias y los estados federales definen medidas agroambientales adoptadas regionalmente. Estas abarcan
medidas que se centran directamente en la proteccion y la conservacion de la agro-biodiversidad. Los agricultores pueden
sembrar bandas de flores, dejar de cultivar de modo permanente o temporal, planificar franjas de amortiguacion a lo largo de
cursos o cuerpos de agua, plantar setos en linderos, etc. Diferentes estudios conservacionistas muestran los efectos positivos
de tales medidas en la biodiversidad (Sutherland et al. 2017).

Las regulaciones mas recientes de la PAC, introducidas en 2014, requieren que los agricultores implementen ,medidas ecolégi-
cas” cuando soliciten pagos directos (EC 2013). La biodiversidad y el agua se mencionan de forma explicita. Los agricultores
deben cumplir ciertos criterios para diversificar los cultivos, mantener pastos permanentes y preservar los embalses y paisajes
ambientales. Alrededor del 30% de los pagos directos se centran en el fortalecimiento de la sostenibilidad ambiental de la
agricultura y la ganaderia, y la aumentar el esfuerzo de agricultores y ganaderos con el fin de mejorar el uso de los recursos
naturales. Una evaluacion reciente observ los escasos efectos sobre la biodiversidad después de dos afios de aplicacion de
estas “medidas ecoldgicas”, y destaco la necesidad de ajustar el conjunto de medidas actuales para aumentar su efectividad
(Hart et al. 2017).
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3. PRODUCCION DE CARNE EN EUROPA

La ganaderia representa alrededor del 40% del valor global de la pro-
duccidn agraria y respalda los medios de subsistencia y la seguridad
alimentaria de casi 1.300 millones de personas en todo el mundo. El
sector ganadero es uno de los de mayor crecimiento en la economia
agraria, debido a los cambios en los patrones de alimentacion y con-
sumo de alimentos de origen carnico. La ganaderia es la actividad
que mayor uso hace de los recursos, ocupa aproximadamente el 30%
de la superficie terrestre libre de hielo de la Tierra (aproximadamente
el 25% corresponde a tierras de pastoreo y el 5% a tierras de cultivo
dedicadas a la produccion de piensos, que es en realidad 1/3 de tierras
de cultivo globales). En conjunto, esta superficie corresponde a casi el
80% de las tierras agrarias y requiere alrededor del 8% del uso global
de agua, principalmente para el riego de cultivos forrajeros (Monfreda
et al. 2008, Ramankutty et al. 2008, Teillard et al. 2016, FAO 2018). Se
estima que el nlmero actual de cabezas de ganado a escala global se
encuentra alrededor de 1,43 mil millones de bovinos, 1,87 mil millones
de ovejas y cabras, 0,98 mil millones de cerdos y 19,60 mil millones de
pollos (Robinson et al. 2014).

Esta Ficha Técnica se centra en la cria de ganado para la produccion
de carne en Europa. Muchos de los hechos se aplican también a la
produccidon lechera, que es el tema de otra Ficha Técnica. El sector
ganadero de la UE es el mas grande del mundo, y la carne, la leche
y los huevos representan aproximadamente el 39% de la produccion
de la industria agraria de la UE. En 2015, alrededor de 10 millones de
personas trabajaban en el sector agrario en la UE-28, y la mayoria se
dedicaba a la agricultura, la ganaderia, la caza y otros servicios rela-
cionados (Eurostat 2018). Los pastizales y las praderas ocupan casi el
22% del area agraria de Europa (Eurostat 2018). En 2016, en la UE-
28, Espafa, Alemania, Francia, el Reino Unido e Italia contaban con
el mayor nimero de cabezas de ganado. Diferentes Estados miembros
poseen las mayores poblaciones de los diferentes grupos de animales,
a saber: ganado vacuno (Francia: 19 millones), ovejas (Reino Unido:
23,8 millones), cabras (Grecia: 3,9 millones) y porcino (Espafia: 29,2

millones). En general, se ha descrito que la produccién pecuaria tiene
impactos tanto positivos como negativos en la biodiversidad, a través
de cinco factores principales de cambio: cambio de habitat, conta-
minacién, cambio climético, sobreexplotacién y especies invasoras
(Teillard et al. 2016).

A pesar del papel que ha desempefiado y asi sigue haciendo la ga-
naderia, en particular a través del pastoreo, al modelar parte de la
biodiversidad de Europa en relacién con los agroecosistemas, los prin-
cipales impactos destacados en la literatura y los informes cientifi-
cos, y con frecuencia por organizaciones no gubernamentales (ONG),
son negativos. Estos incluyen: a) la destruccion de habitats a través
de la conversion del bosque primario nativo en pastizales o areas de
produccion de cultivos forrajeros, principalmente en América del Sur
y particularmente en la selva amazdnica y las regiones del Pantanal
brasilefio (Lambin et al. 2003, Wassenaar et al. 2007, Nepstad et al.
2009, Teillard et al. 2016); b) la degradacion de los suelos debido a
cargas ganaderas excesivas y / o practicas de intensificacion; y c) la
acidificacion y la eutrofizacion de los suelos y las masas de agua, debi-
do a la contaminacion difusa causada por la escorrentia de nutrientes
y por la eliminacion inadecuada de los desechos de los animales 'y / o
el uso excesivo de fertilizantes.

La produccién ganadera también contribuye al cambio climatico global
a través de la emision significativa de gases de efecto invernadero
(GEI), como metano (CH4) (=44%), Oxido nitroso (N20) (=29%) y
diéxido de carbono (C02) (=27 %) (Gerber et al. 2013). A escala
mundial, se estima que el sector ganadero genera aproximadamente
7,1 Gt de C02 equivalente por afio, lo que representa aproximadamente
el 14,5% de todas las emisiones de origen humano de GEI (Gerber et
al. 2013). En la UE se estima que alrededor del 9,1% del total de
emisiones de GEI proviene de este sector (si se incluye el impacto de la
alimentacién animal, para la cual la UE es un importador importante);
12.8% si se incluyen las emisiones provenientes del uso del suelo y los
cambios en éste (JRC 2010).

6  Ficha Técnica de Biodiversidad
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Figura 1 - Cronograma de aplicacion de los principales tratamientos agricolas en pastizales permanentes o perennes en Europa Central y del
Norte (lineas azules) asi como en pastos de secano, permanentes y biodiversos (lineas naranjas) y en pastos de regadio ricas en leguminosas
en el sur de Europa (lineas verdes)

El cultivo y el tratamiento de pastizales permanentes o perennes re-  algunos de los detalles con respecto a estas operaciones y el momento
quiere un conjunto de operaciones especificas (Figura 1). Sin embargo,  adecuado del afio para aplicarlas pueden depender de la region.
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4.1 Gestion de pastos permanentes y perennes

Tanto en el centro como en el norte de Europa la fertilizacion generalmente
tiene lugar de febrero a octubre. En el sur de Europa, mas cerca del Mediterra-
neo, la aplicacion de fertilizantes minerales en pastos de secano, permanentes
y biodiversos debe tener lugar antes de que comience el ciclo productivo, es
decir, en agosto y septiembre (instalacion y mantenimiento).

Tanto los abonos organicos liquidos como los sélidos pueden aplicarse como
abonado de fondo, pero como abonado de cobertera se aplicar exclusivamen-
te el abondo liquido. En este contexto geografico también se utiliza abono
mineral en pastos hdmedos ricos en leguminosas en agosto o septiembre y
mas adelante, en febrero 0 marzo, de mantenimiento. En la misma region,
la aplicacion de abonos minerales en pastos irrigados ricos en leguminosas
también se lleva a cabo en agosto y septiembre, pero el mantenimiento puede
realizarse en febrero y marzo. Tanto los abonos orgénicos sélidos como los
liquidos deben aplicarse exclusivamente durante la etapa de instalacion.

En el centro y norte de Europa, las labores del suelo, como rastrillado y arado destinados a mejorar los pastizales, se llevan a cabo
generalmente en febrero y marzo. En el sur de Europa, estas operaciones generalmente se llevan a cabo de agosto a octubre, pero en
el caso de los pastizales de regadio también pueden tener lugar en febrero y marzo.

Los trabajos de siembra pueden implementarse con tres prop6sitos principales: el establecimiento de nuevos pastizales, el manteni-
miento o la mejora de pastizales existentes y el restablecimiento de pastizales irregulares.

El establecimiento de nuevos pastizales, en el centro y norte de Europa, tiene lugar en marzo y abril o en julio y agosto. Estos pas-
tizales son, con frecuencia, el componente perenne de las rotaciones de cultivos y raramente pastizales verdaderamente permanentes.
En el sur de Europa, la siembra puede tener lugar en septiembre y octubre, pero en el caso de los pastos de regadio también puede
tener lugar durante febrero y marzo. También se aplican frecuentemente técnicas como el arado y otros trabajos de mejora del banco
de semillas del suelo.

En el centro y norte de Europa, si es necesaria una nueva siembra para mantener pastos de alto valor o para mejorarlos, las semillas
de pasto se siembran de febrero a marzo o de agosto a septiembre. En el sur de Europa, se puede afiadir un refuerzo de semillas entre
marzo y mayo en los pastos de secano; y el pastoreo selectivo se puede utilizar en pastos de regadio para favorecer a especies y
variedades relevantes que ya estén presentes.

En el centro y norte de Europa, los prados de diente se restablecen en abril y mayo o en julio y agosto, segtn el clima y la disponibi-
lidad de agua. Las semillas se pueden aplicar con un pulverizador de fertilizante o mediante técnicas de siembra directa. En el sur de
Europa, es en septiembre y octubre cuando se pueden restablecer los pastizales de secano y de regadio. La siembra directa se aplica
en los primeros y en los segundos es mas conveniente una suspension del riego seguida de siembra directa, de modo que las especies
perennes puedan terminar su ciclo o entrar en el descanso estival.

En las zonas del centro y norte de Europa, las medidas para tratar especies de plantas adventicias no deseadas suelen tener lugar
durante agosto y septiembre. La mayoria de estas especies se suprimen mediante frecuentes cortes. En el sur de Europa, estas medidas
pueden aplicarse a lo largo de todo el afio, pero especialmente de noviembre a enero (secano) y de enero a marzo (regadio).

Cuando las hierbas adventicias no deseadas han cubierto partes importantes de la parcela y las soluciones mecanicas o quimicas no
son viables, puede ser necesario el restablecimiento completo de un pastizal permanente. Esto puede requerir medidas de preparacion
del suelo. EL lecho de siembra se puede preparar mecanicamente mediante laboreo, rastrillado y siembra, segln las normas que
establezcan cuando y donde se permite. Alternativamente, se puede aplicar siembra directa (pero con frecuencia requiere el uso
indeseado de herbicidas de amplio espectro).

En el centro y norte de Europa, el pasto se cosecha principalmente de mayo a octubre. En el sur de Europa, en los pastos de secano
esto generalmente ocurre entre octubre y agosto del afio siguiente, pero los trabajos pueden reducirse o suspenderse durante la pri-
mavera para favorecer la floracion y la produccion de semillas. En el caso de los pastos de regadio, la recoleccion puede tener lugar
durante todo el afio, de 3 a 5 meses después de la etapa de instalacion.

Ficha Técnica de Biodiversidad
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IMPACTOS SOBRE LA BIODIVERSIDAD

En general, los tratamientos del suelo afectan a la biodiversidad negativamente. El oxigeno, la radiacion UV y el calor entraran
en contacto con el suelo, especialmente cuando la tierra se ha arado, y los surcos resultantes producen efectos de borde severos
para los seres vivos del suelo. Los procesos de humificacion, que tienen lugar en ausencia de oxigeno, se veran obstaculizados y
los sistemas naturales de poros del suelo se veran afectados. Cada tratamiento impacta en diferente medida en la biodiversidad
del suelo y en la fauna y flora en superficie.

El uso de glifosato para la desvitalizacion de pastizales permanentes antes de su restablecimiento mediante siembra directa tiene
efectos catastroficos sobre la biodiversidad. Cualquier herbicida de amplio espectro se dirige a todas las especies vegetales de for-
ma no selectiva, eliminando la flora establecida y destruyendo el suministro de alimento para una gran cantidad de insectos, aves,
mamiferos y otras especies animales, que en Gltima instancia pueden dar como resultado la destruccion de las redes tréficas. Sin
embargo, algunos estudios indican que en ausencia de laboreo(es decir, se reduce o no se moviliza el suelo), tanto la persistencia
de herbicidas en el suelo como las cantidades encontradas en la escorrentia se reducen debido a una mayor actividad microbio-
logica en la capa superficial y una adsorcion mas fuerte de mayores cantidades de materia organica del suelo, respectivamente
(Basch et al. 1995, Cuevas et al. 2001).

| 4.1

El aumento de la actividad biolégica mejora la autorregulacion de los ecosistemas del suelo y
la descomposicion de la materia organica. Los tratamientos superficiales, como la siembra de
mantillo y la siembra directa, son menos dafinos para la biodiversidad del suelo que el arado
y, por lo tanto, tienen un menor impacto en la biodiversidad del suelo, como lombrices, arafias
y escarabajos terrestres. Estos ltimos también se benefician de la agricultura de conservacion
(Farooq and Kadambot 2015). Para proteger a los pequefios invertebrados, que son la base
de las redes troficas del suelo, se recomienda no movilizar la capa superior del suelo (0 a 30
cm). En el centro y norte de Europa se recomienda adoptar técnicas de preparaciéon mecanica
del suelo para controlar las hierbas adventicias en lugar del uso de agroquimicos. En el sur de
Europa, es preferible una menor movilizacion del suelo, pero la aplicacion de herbicidas debe
evitarse justo antes de que llueva mucho (Basch et al. 2015).

Mejores practicas agricolas para conservar la biodiversidad

4.2 Manejo de nutrientes y fertilizacion en pastizales

El rendimiento objetivo y la calidad (contenido de proteina) del pasto determinan la deman-
da de Nitrégeno (N) de los pastos. Cuando el pastizal se usa exclusivamente como pasto, la
cantidad maxima de N debe ser de alrededor de 130 kg / ha. En este sistema, la entrada de
nutrientes del estiércol de los animales de pastoreo contribuye en gran medida al suministro
total de N. Sin embargo, los prados pueden necesitar hasta 300 kg N / ha, dependiendo de
la intensidad de produccion.

No es necesario N adicional en el caso de pastizales ricos en leguminosas, ya que pueden fi-
jar cantidades significativas de N que van desde 75 a 200 kg de N / ha en areas no irrigadas y
de 150 a 500 kg de N / ha en areas de regadio (Freixial and Barros 2012). Tanto pastos como © Wolfgang Jargstorff, www.stock.adobe.com
prados necesitan también un suministro razonable de fosforo, azufre, magnesio y potasio. Es

recomendable, por ello, el uso complementario de fertilizantes minerales.

En sistemas intensivos, el abono organico en forma de estiércol puede ser la fuente mas importante de nutrientes para pastizales.
El momento 6ptimo de aplicacion depende de los habitos de crecimiento del pasto y de su manejo. En el centro y norte de Europa,
el estiércol se puede aplicar a partir de febrero en suelos no congelados y sin nieve que, por lo tanto, estan preparados para su
absorcion. En el sur de Europa, el periodo para la aplicacion de estiércol es mas largo. De manera similar a los fertilizantes mi-
nerales, la cantidad maxima de estiércol que se utilizara en las praderas depende del nutriente que primero demande el pastizal,
que por lo general es el fosfato.
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IMPACTOS SOBRE LA BIODIVERSIDAD

Las practicas de fertilizacion generalmente tienen dos tipos principales de efectos sobre la biodiversidad. EL primero se refiere a
los cambios en el estado tréfico de las comunidades de plantas y animales, y el segundo se refiere a los cambios en los ciclos de
nutrientes globales, principalmente a través de las descargas de nutrientes en el medio ambiente circundante y la contaminacion
difusa causada por nitrégeno y fosforo (Basch et al. 2015).

Los pastizales son particularmente diversos en especies de plantas y animales. Como uno de los biomas mas grandes de la Tierra,
se estima que alrededor del 24% de las especies de plantas del mundo se encuentran en pastizales (Shantz 1954, Sims and Risser
2000, Pokorny et al. 2004). Sin embargo, una fertilizacion descuidada puede provocar cambios en las comunidades vegetales,
tanto dentro como alrededor de las praderas, incluyendo especies autoctonas y algunas veces endémicas, asi como en especies de
fauna que estén asociadas a ellas.

En cuanto a la fauna, una mayor disponibilidad de nutrientes generalmente conduce a una mayor produccién de biomasa y, por lo
tanto, a una mayor disponibilidad de alimentos para los artropodos herbivoros y otros organismos. Algunas especies generalistas
pueden beneficiarse de este aumento en la biomasa y aumentar sus poblaciones. Sin embargo, la biodiversidad no esta impulsada
por generalistas, sino principalmente por especies especializadas que ocupan un nimero significativo de nichos ecoldgicos.
Probablemente por esta razon, varios estudios a largo plazo muestran una disminucion significativa y fuerte en muchas especies
tipicas de los paisajes agricolas y de los nichos ecol6gicos que se encuentran en estos paisajes

La escorrentia de nutrientes debido a la fertilizacion excesiva causa contaminacion difusa relevante e impacta sobre los ecosiste-
mas acuaticos, particularmente a través de la acidificacion y eutrofizacion; se puede dar un agotamiento de oxigeno en las masas
de agua después de un crecimiento excesivo de plantas y algas como consecuencia de una mayor disponibilidad de nutrientes y
minerales (Carpenter et al. 1998).

La eliminacion inadecuada de estiércol y purines que resultan de la cria intensiva de ganado puede afectar severamente el suelo y
las masas de agua. La eliminacion accidental de estiércol puede causar facilmente el colapso de toda una red tréfica acuatica, y la
restauracion de dicho ecosistema es intrinsecamente compleja y puede llevar mucho tiempo. Incluso la eliminacion moderada de
estiércol puede conducir a cambios significativos en los ecosistemas de aguas continentales, reduciendo la comunidad existente de
fauna acuatica a unas pocas especies tolerantes a la contaminacion del agua. La produccion y la aplicacion de estiércol también
contribuyen al cambio climético a través de la emisién de sustancias como el amoniaco (NH3) y los 6xidos de nitrégeno (NOx).

|
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Es recomendable considerar la posibilidad y las ventajas del uso de abonos organicos. Esto puede
implicar el empleo de diferentes tipos de materia organica. Es importante que estos fertilizantes se
apliquen de acuerdo con algunas reglas basicas, cuyo objetivo es evitar la escorrentia de nutrientes
en los cuerpos de agua existentes. EL estiércol no se debe aplicar en:

@ suelos saturados de agua o inundados;
AT e 4 suelos profundamente congelados; y
© Countrypixel, www.fotolia.com @ suelos cubiertos de nieve.

Sin embargo, el estiércol se debe aplicar generalmente en clima frio, hdmedo y nublado. Esto reduce la evaporacion de amoniaco y
es beneficioso para una 6ptima utilizacién del N del estiércol por el pasto. Se debe garantizar una distancia minima de 1 metro (con
maquinaria de aplicacion de precision) o de 4 metros (con maquinaria de aplicacion com(n) a los cuerpos de agua para disminuir adn
mas la posibilidad de escorrentia. Ademas, los agricultores deberian poder almacenar el estiércol producido en sus granjas durante al
menos 9 meses para disponer de estiércol ante eventos repentinos y por la falta de instalaciones de almacenamiento.

Por Gltimo, los criterios para una fertilidad y abonado del suelo 6ptimos deben basarse en estandares que requieran un balance de
nutrientes y que proporcionen métodos efectivos para la aplicacion de los fertilizantes. Dichos estandares deben definir los limites de
nutrientes especificos de los pastizales, combinados con umbrales de tolerancia y referencias de tiempo. Los fertilizantes usados de-
ben documentarse en detalle y siguiendo las normas legales. Actualmente, la Directiva de Nitratos de la UE (91/676 / CEE) establece
un limite de 170 kg de N organico por ha y todos los Estados miembros han adoptado programas de accion que incluyen este limite.
Los sellos, estandares y empresas pueden definir periodos de retencién para la aplicacion de fertilizantes organicos, a fin de reducir
la probabilidad de escorrentia hacia los cuerpos de agua.

En general, los pastos manejados en extensivo son altamente diversos en flora y fauna. Siempre que sea posible, los pastizales inten-
sivos deben ser manejados extensivamente. Una reduccion en la fertilizacion y en las sustancias fitosanitarias da como resultado una

‘ mayor abundancia de especies, tales como aves, que también usan pastizales como habitats de alimentacion.
. 4
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4.3 Control de plagas y proteccion vegetal

Desde una perspectiva ecoldgica, los pastizales, especialmente aquellos que son mane-
jados en extensivo, son policultivos diversificados que incluyen diferentes pastos, legu-
minosas y otras especies de flores. Incluso las praderas de manejo intensivo suelen estar
compuestas por hasta 2/3 de especies de gramineas y 1/3 de herbaceas (las leguminosas
también pueden ser una parte variable de la mezcla), aunque la diversidad puede reducir-
se considerablemente segln el tipo de manejo. En estos prados intensivos, las especies
de gramineas generalmente se agrupan segin su valor dietético para el ganado.

Por lo general, el primer paso para reducir a presencia de especies de plantas consideradas
improductivas se realiza por métodos mecanicos. Estos pueden incluir nivelacion,
escarificacion, rodadura, siega y mulching. Como el uso de herbicidas puede tener un
efecto secundario negativo sobre las especies de pasto productivo, se evita el uso de
productos quimicos, excepto cuando las hierbas adventicias no deseadas no pueden controlarse mediante medidas mecénicas o
cuando se han establecido especies altamente problematicas. A menudo, un césped irregular es la razén de la propagacion de plantas
no deseadas; por lo tanto, un manejo sostenible de los pastizales y el control de plantas adventicias también incluye la resiembra.

Se pueden considerar dos tipos de herbicidas: residual y de contacto. Los herbicidas residuales sellan el suelo e inhiben el desarrollo
de las plantas silvestres. Los herbicidas de contacto interrumpen el metabolismo de las plantas emergentes. Los herbicidas también
pueden considerarse de amplio espectro o especificos. Los herbicidas de amplio espectro se dirigen a cualquier especie de planta.
Los herbicidas especificos se dirigen solo a especies particulares. Los herbicidas son muy efectivos y el glifosato es un ejemplo
de herbicida de amplio espectro que funciona como toxina de contacto. La aplicacion de solo 0,1 ml / m2 de materia activa suele
ser suficiente para obtener el efecto deseado. En las praderas, se aplican herbicidas de amplio espectro para desvitalizar el pasto
antes de la resiembra. Los herbicidas especificos se utilizan como medio para contrarrestar las hierbas adventicias.

© Terraprima

IMPACTOS SOBRE LA BIODIVERSIDAD

Debido a su alto impacto en la biodiversidad, el uso de pesticidas generalmente es criticado por las ONG y las autoridades regula-
doras. La comunidad cientifica ha proporcionado estudios que destacan como la agricultura de precision puede permitir el uso de
algunos agroquimicos que, en virtud de una menor movilizacion del suelo, no persistiran en el mismo (Basch et al. 2015). La nor-
mativa sobre agua restringe la aplicacion de algunos herbicidas ampliamente utilizados y de aquellos con altos riesgos de lixivia-
cién debido a sus tiempos de aplicacion. Una aplicacion cuidadosa de pesticidas es esencial para minimizar los dafios colaterales.

Con respecto al uso de herbicidas, es importante sefialar que la diversidad floral constituye la base de las redes alimentarias
asociadas a los pastizales. En consecuencia, si se reduce dicha diversidad, habra menos variedad de alimentos disponible para
satisfacer los requisitos de las distintas especies animales, como los artropodos y las aves. En los pastizales, las plantas con un
bajo valor nutritivo generalmente estan disminuyendo en el tamafo de su poblacion. Muchas especies tipicas de tierras de cultivo
estan casi extintas en numerosos paisajes agricolas.

El uso de métodos mecanicos para combatir las hierbas adventicias también genera fuertes impactos negativos. Estos métodos
generalmente se aplican en todo el campo, dejando unos pocos lugares sin tratar y, por lo tanto, practicamente todas las especies
de animales que habitan en los pastizales se ven afectadas. Los nidos de las aves de cria temprana, como la alondra de madera
(Lullula arborea) a menudo se destruyen con estas medidas. EL impacto negativo en anfibios, insectos y artropodos, supone una
disminucion de sus poblaciones y, en Gltima instancia, reduce la disponibilidad de alimentos para otras especies de vertebrados.

©y

Mejores practicas agricolas para conservar la biodiversidad

Como se indico anteriormente, todas las actividades agricolas, ya sean de naturaleza quimica o mecanica, tienen efectos sobre la
biodiversidad. En el centro y norte de Europa, la reduccion de la presencia de hierbas adventicias utilizando medidas mecanicas
tiene menos efectos negativos sobre el medio ambiente en comparacion con el uso de herbicidas. En el sur de Europa, es necesario
evitar la laboreo y preservar la materia organica del suelo existente. A menudo, se complementa con el uso localizado y preciso
de agrogquimicos (con menor persistencia debido a un menor laboreo).
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©»
El manejo integrado de plagas se encuentra registrado en la legislacion europea, y tiene como
objetivo prevenir el uso de pesticidas mediante la aplicacion de ciertas practicas agricolas
para reducir las plagas y enfermedades en los cultivos. La gestion de la explotacion debe
estar siempre guiada por estas medidas. Entre las practicas agricolas que reducen el riesgo de
plagas y enfermedades, el uso 6ptimo de la materia organica y la promocion de organismos
beneficiosos son importantes para los pastizales. La propagacion de organismos nocivos tam-
bién se puede prevenir a través del saneamiento del campo y medidas de higiene tales como:

a) la eliminacion de plantas o partes de plantas afectadas;

b) la limpieza regular de maquinaria y equipamiento;

© Terraprima

c) balances de fertilidad del suelo o gestion del agua.

Para proteger las masas de agua abiertas, las zonas de amortiguamiento deben instalarse y mantenerse a lo largo de los bordes
de los cursos de agua y cuerpos de agua (ancho minimo: 10 metros). Se recomienda el desherbado mecanico para sustituir a los
herbicidas de preemergencia. Debe prohibirse el uso de pesticidas que son peligrosos para las abejas, insectos polinizadores,
organismos beneficiosos, anfibios o peces. Ademas, las sustancias muy nocivas y sus versiones equivalentes de sal no se deben
permitir (por ejemplo, glifosato, diquat, paraquat, glufosinato de amonio, indaziflam).

4.4 Cosecha y siega para produccion de alimento para ganado

Los agricultores pueden segar pastos permanentes de uso intensivo y praderas alternas hasta
siete veces al afio, dependiendo del crecimiento y la duracion de la temporada de crecimiento.
A partir del primer corte (que en las regiones de clima templado de Europa Central generalmente
se lleva a cabo en mayo) estos pastizales se cortan cada cuatro a seis semanas. El periodo de
vegetacion y el tiempo de siega varian considerablemente segin la latitud geografica.

La siega de los cultivos intermedios utilizados como forraje (por ejemplo, del trébol) se realiza
después de la floracion y algunos de estos cultivos pueden florecer varias veces al afo. Estos
cultivos pueden servir de alimento tanto frescos, como secos (heno) o conservados como ensi-
laje para el invierno. La preservacion de la hierba fresca como ensilaje ha aumentado desde la
década de 1950. Las praderas extensas generalmente son segadas dos veces. En el centro y norte
de Europa, la siega puede realizarse tan solo una vez en veranos cortos.

IMPACTOS SOBRE LA BIODIVERSIDAD

Los pastizales proporcionan habitat, refugio para la reproduccion y proteccién a muchas especies de fauna. Por lo tanto, el uso
intensivo de pastizales tiene un gran impacto en la biodiversidad. Debido a la frecuente siega, algunas especies de plantas no
pueden florecer en estos pastizales. Esto significa una reduccion drastica del valor de las comunidades vegetales para los insectos.
Ademas, la siega elimina los insectos terrestres de manera regular y no pueden reproducirse lo suficiente. Por Gltimo, las frecuen-
cias de siega de cuatro a seis semanas son criticas para las aves reproductoras del suelo, ya que no hay tiempo suficiente para que
ocurra la crianza y el crecimiento de las nuevas generaciones.

La siega generalmente se lleva a cabo con grandes segadoras rotativas o alternativamente con segadoras de barra. Las segadoras
rotativas son muy eficientes y crean succién hacia las cuchillas giratorias, lo cual es mortal para insectos, animales pequefios e
incluso otras especies de fauna de mayor tamafio. EL nimero de muertes causadas por la siega dificilmente se puede determinar;
por ejemplo, en Alemania se estima que al menos 500,000 animales mueren cada afio. Alrededor de 90,000 de éstos son ciervos.

Como se mencion6 anteriormente, los pastizales de manejo intensivo suelen ser fertilizados con hasta 300 kg de N / ha. La apli-
cacion de aproximadamente 50 kg de N / ha después de cada corte, para estimular el rebrote, impacta fuertemente en el suelo y
sus organismos que, a la larga, inevitablemente disminuyen.

Algunos tipos de pastos en extensivo estan protegidos por la normativa europea en materia de conservacion de la naturaleza debido
a su importante funcion para la biodiversidad (por ejemplo, los pastizales meséfilos macaronésicos, prados forrajeros de tierras bajas
o praderas de montafia, entre otros). El cultivo extensivo con poca o ninguna fertilizacion conduce a una alta riqueza de especies
en las plantas herbaceas. El doble corte al mismo tiempo empuja hacia atras los pastos y favorece el crecimiento de dichas plantas. )

AN

12 Ficha Técnica de Biodiversidad




PRODUCCION GANADERA E IMPACTO EN LA BIODIVERSIDAD GANADERIA

| 4.4
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Algunas medidas pueden ayudar a reducir el impacto de las siegas en la biodiversidad:

1. Retrasar estratégicamente la temporada de siega. Si el primer corte se retrasa unas
semanas, se evita la temporada de reproduccién de muchas especies de fauna silvestre,
como las aves que se reproducen en prados o algunos insectos.

2. Establecer una altura minima de siega de al menos 7 cm. En general, cuanto mas
alto es el corte, menor es la afeccion a los animales que buscan proteccion en el suelo,
y menor es la pérdida de sitios de anidacion.

3. Reduccion de la frecuencia de corte. Al aumentar el intervalo de tiempo transcurrido,
principalmente entre el primer y el segundo corte, las aves reproductoras del suelo
tienen la posibilidad de sacar adelante un segundo grupo de huevos y criar con éxito.

Ademas, el régimen de siegas puede ayudar también a la conservacion de la biodiversidad mediante la implementacion de
las siguientes practicas:

1. Realizar las siegas cuando los insectos y otros artropodos son menos activos. La siega debe realizarse preferentemente bajo
condiciones de frio y humedad. Ademas, los insectos polinizadores como abejas y mariposas apenas vuelan en clima nublado. Lo
mismo se aplica a la mafana y la tarde. Para el ensilado, el clima seco no es un problema, pero para la siega y apilado del heno,
si puede ser.

N
.

Segar diferentes areas en diferentes momentos. Si todos los prados se cortan al mismo tiempo, Habra grandes extensiones de
terreno que ya no estan disponibles como habitats. Los insectos que logren sobrevivir ya no encontraran alimento y su ciclo de
vida se vera alterado. Las aves y otros animales pequefios tampoco encontraran refugio y estaran expuestos a los depredadores.
Por lo tanto, cortar areas mas grandes, seccién por seccion, ha resultado exitoso. Alternativamente, las tiras que dejan (por
ejemplo, 20 metros de ancho) pueden permitir que los animales se retiren a esas areas, que se pueden configurar temporal o
permanentemente.

w
.

Adoptar un patron de corte adecuado. En el pasado, los pastos a menudo se cortaban en circulos concéntricos hacia adentro, lo
que hacia que los animales huyeran al circulo interno, donde, tarde o temprano, se convertian en victimas. Existen regimenes de
siega alternativos que pueden minimizar este riesgo (mas detalles disponibles en la Ficha Técnica dedicada a la Produccion Lechera).

Después del corte, muchos de los animales que vivian en pradera buscan proteccion y se esconden en la hierba cortada. Se
recomienda dejar esta hierba cortada durante algunos dias en el campo para proporcionar refugio temporal a estos animales. Las
franjas de prado sin cortar en los margenes del campo también sirven como un éarea de retirada para la fauna, durante y después
del corte, y son un habitat importante para pasar el invierno. Dichas franjas deben tener al menos 6 metros de ancho y deben
implementarse en campos de mas de 0,5 hectareas.

Otra opcion es intentar que los animales salgan del campo antes del corte y los espantapajaros también pueden colocarse estraté-
gicamente en el campo con el mismo propdsito (aunque pueda ser menos efectivo).

4.5 Gestion del ganado y pastoreo

La produccion de ganado depende de la cantidad de tierras agrarias disponibles para el suministro
de alimento para los animales. La poblacién de ganado generalmente se contabiliza en ,unidades
ganaderas” (UG), una unidad que agrega ganado de diversas especies y edades utilizando coefi-
cientes estimados sobre los requisitos nutricionales basicos o de alimentacién de cada especie.
Como referencia, 1 UG corresponde al equivalente de pastoreo de una vaca lechera adulta que
produce 3.000 kg de leche al afio, sin alimentos concentrados adicionales (Eurostat 2018).

La relacién de ganado total (incluidos los animales que se mantienen estabulados) con respecto a la superficie agricola total
utilizada (SAU) representa la densidad total de ganado (DTG) (UG / ha de SAU). Sin embargo, aunque los granivoros (por ejemplo,
cerdos y aves de corral) generalmente se alimentan con piensos especificos y no requieren necesariamente una gran extension de
tierras agrarias, los herbivoros (por ejemplo, bovinos, ovinos, caprinos y equinos) pueden criarse en interiores y alimentarse con
forraje cosechado o al aire libre - pastoreo directamente en pastos y pastizales. Para esto Gltimo, se puede considerar la relacion
entre el total de herbivoros y el area total de forraje, es decir, la densidad de pastoreo (DP) (UG / ha del area de forraje).
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En la UE-28, los valores de DTG, registrados en 2013, promediaron alrededor de 0,7 UG / ha de SAU y los valores de DP promediaron
alrededor de 1,0 UG / ha de superficie forrajera. Los valores de DTG mas altos (> 3.5 UG / ha) se observaron en los Paises Bajos,
Malta y Bélgica (3.6, 3.2 'y 2.7 UG / ha, respectivamente) y los valores mas altos de DP se observaron en Chipre, Malta, los Paises
Bajos y Bélgica (2.6 , 2.6, 2.5y 2.3 UG / ha, respectivamente). Se observaron los valores de DTG mas bajos (< 0,3 UG / ha) y los
valores de DP mas bajos (< 0,5 UG / ha) en Eslovaquia, Bulgaria y los paises balticos (Eurostat 2018).

En la mayoria de los Estados miembros (y también en Noruega), las densidades de ganado de pastoreo son mas altas que las den-
sidades totales de ganado. Sin embargo, al contrario se ha observado en paises como Malta, los Paises Bajos y Bélgica. Se han
registrado densidades de ganado particularmente altas en regiones como Brabante Septentrional, los Paises Bajos (7,6 UG / ha) o
Flandes Occidental, en Bélgica (6,0 UG / ha). Se han registrado valores muy bajos en regiones como las Tierras Altas de Escocia,
donde se producen pastizales muy extensos.

IMPACTOS SOBRE LA BIODIVERSIDAD

El pastoreo de herbivoros silvestres o especies domésticas puede generar un amplio espectro de impactos en la biodiversidad, tanto
positivos como negativos. Los herbivoros silvestres, antiguamente los Gnicos responsables del pastoreo, han ido siendo desplazados
y reemplazados por actividades humanas; y ahora el pastoreo esta impulsado principalmente por especies domésticas. Por lo tanto,
desde una perspectiva positiva, para mantener los altos niveles de biodiversidad que se dan en los pastizales naturales y seminatu-
rales europeos, se requiere de un pastoreo bien manejado (Rook et al. 2004, Teillard et al. 2016).

En el lado negativo, altas densidades de ganado con grandes necesidades de pasto aumentan el riesgo de sobrepastoreo y tienen
impactos altamente perjudiciales: compactacion del suelo, erosién y degradacion (causando la desertificacion en las regiones ari-
das) (Asner et al. 2004, Eurostat 2018).

En las tierras de cultivo de alto valor natural, es decir, agroecosistemas con valores ecoldgicos, sociales y culturales relevantes,
como prados alpinos y pastos (Battaglini et al. 2014); o en los sistemas agroforestales de los cuales el montado (en portugués) o
la dehesa (en espafiol) son buenos ejemplos, los efectos del sobrepastoreo pueden depender del tipo de ganado. En los montados,
se ha encontrado que mayores densidades de ganado pastando se correlacionan con una mayor fragmentacion, mientras que para
mayores densidades de ovejas se da una disminucion de la heterogeneidad del sistema (Almeida et al. 2016). EL sobrepastoreo
también puede afectar gravemente el reclutamiento de plantulas de las especies forestales de estos sistemas (Acacio and Holmgren
2014), particularmente debido al ramoneo y el pisoteo repetitivo, sobre todo en las zonas de sombra del dosel arbéreo, que es uno
de los sitios favoritos del ganado para descansar durante las horas de calor (Espelta et al. 1995, Pausas et al. 2009, Simdes et al.
2016). Los umbrales de densidad del ganado en pastoreo por encima de los cuales la regeneracion de especies lefiosas se vuelve
dificil pueden depender del tipo de pasto y de las especies forestales que se consideren, asi como de las especies arboreas, el tipo
de ganado, la region y el tipo de manejo aplicado (Plieninger et al. 2015). Con respecto a los montados, por ejemplo, en el caso
del ganado incluso un valor bajo de 0,3 UG / ha puede tener ya un efecto negativo, pero en el caso de las ovejas, el umbral puede
ser de alrededor de 1,2 UG / ha (Almeida et al. 2016).

Una alta densidad de ganado en un pasto también puede aumentar la probabilidad de aportes excesivos de nutrientes y, por tanto,
de que se produzca contaminacion difusa, que afecta al suelo y las masas de agua debido a los altos niveles de produccién de
estiércol (Asner et al. 2004, Eurostat 2018). EL pastoreo excesivo también puede conducir a una pérdida directa de biodiversidad a
través de la intensificacion de los pastizales, lo que produce el declive de especies de flora autdctona poco adaptadas a la herbivoria
(o a mayor densidad de herbivoros) (Thérhallsdottir et al. 2013), y de la fauna salvaje propia de esa vegetacion.

En contraste, en algunas regiones, las bajas densidades de ganado de pastoreo debido al abandono de la tierra y/o la falta o baja
densidad de herbivoros silvestres, pueden aumentar el riesgo de invasion de matorrales y bosques, el riesgo de incendio y la homo-
geneizacion del paisaje. Esta situacion también puede conducir a la disminucion de la fertilidad del suelo debido a una deficiencia
de nutrientes organicos que anteriormente eran suministrados por el estiércol.
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Mejores practicas agricolas para conservar la biodiversidad

Un pastoreo bien gestionado puede permitir el mantenimiento de altos niveles de biodiversidad y
asegurar diferentes funciones del habitat y servicios ecosistémicos. La regeneracion de los sistemas
de alto valor natural de madera y pasto también depende del manejo. Es esencial establecer y man-
tener planes de manejo del ganado rigurosos, actualizados con las mejores practicas (Plieninger et
al. 2015) disponibles relacionadas con la biodiversidad.

En 1989 se estableci6 una densidad de pastoreo de 1.4 UG / ha para limitar los beneficios de com-
pensacion pagados a explotaciones de zonas desfavorecidas (ZD), de acuerdo con la PAC. Ademas,
desde 1992, para obtener apoyo para la cria de ganado vacuno se requeria el cumplimiento de los
limites de densidad de poblacion (entonces ayudd a reducir los valores promedio de 3.5 UG/ha en 1993, a 2 UG/ha en 1996). EL
limite de 1,4 UG/ha se ha utilizado desde entonces para definir la ganaderia extensiva y limitar la elegibilidad para la aplicacion
de medidas de extensificacion (Piva et al. 1999). En algunos Programas Nacionales de Desarrollo Rural de los Estados Miembros se
han establecido limites de densidad méas ambiciosos. El cumplimiento de dichos limites es obligatorio para obtener apoyo para la
agricultura en zonas de alto valor natural, tanto dentro como fuera de las areas Natura 2000. En Francia, por ejemplo, en lo que
respecta a los apoyos para las zonas desfavorecidas, se ha fijado un rango de densidades para las explotaciones ganaderas a escala
regional, con un minimo de 0,1 a 0,35 UG / ha y un maximo de 1,6 a 2 UG / ha, dependiendo de las limitaciones del territorio
(Boccaccio et al. 2009).

En los pastos de sistemas agroforestales de New Forest (UK), durante las principales etapas de regeneracion, las densidades maximas
de pastoreo se han establecido en 0.3, 0.15 y 0.45 UG/ha/afio, respectivamente (Mountford and Peterken 2003, Plieninger et al.
2015). En Bélgica, las densidades de pastoreo en pastizales y campos arables tienen limites de 0,35 a 0,5 UG/ha/afio para permitir
la regeneracion de los arboles de la vegetacion de mosaico que se desarrollarian durante los primeros 5-10 afios después del cese del
uso agricola (Van Uytvanck 2009, Plieninger et al. 2015). Para los sistemas agroforestales como el montado, en el sur de Portugal,
la capacidad de carga 6ptima deberia disminuir a 0.18-0.60 UG/ha en las condiciones ecolégicas actuales (Godinho et al. 2016).

Teniendo esto en cuenta, se debe respetar un maximo de 1.4 UG/ha de superficie forrajera; dependiendo de varios factores, de-
berian adoptarse limites mas ambiciosos en el caso de tierras agricolas de alto valor natural como los sistemas agroforestales. Las
explotaciones con densidades de ganado mas altas deben reducir la densidad a fin de que coincida con este limite. Las explota-
ciones con densidades mas bajas deben mantenerse. En general, los valores de densidad de ganado deberian estar sujetos a una
reduccion continua a lo largo del tiempo hasta que se alcance un nivel dptimo.

Los planes de manejo deben incluir estrategias de pastoreo, reduciendo el impacto en pastizales y su biodiversidad. Los sistemas
basicos de pastoreo pueden ser:

a) continuo (el pasto no se divide en distintas zonas y el ganado puede pastar en todo el area en cualquier momento);

b) rotacional (el pasto se divide en distintas zonas utilizando vallas méviles y respetuosas con el medio ambiente, y se permite
que el ganado pazca cada una de estas zonas durante un periodo de tiempo antes de moverlo);

c) densidad ultra alta, pastoreo de grandes rebafios y en cortos periodos de tiempo -pastoreo temporal- (por lo general por la
mafana, se permiten altas densidades en pastos para el control de especies invasoras, el ganado puede moverse luego de
acuerdo con un sistema de rotacion).

Para controlar las hierbas no deseadas es preferible el pastoreo temporal a los métodos de control mecanico o quimico. Si la reduc-
cion de la densidad del ganado no es viable, se recomienda el pastoreo rotativo. Para garantizar la regeneracion arbérea y prevenir
la colonizacion de arbustos en sistemas agroforestales, es aconsejable interrumpir el pastoreo durante intervalos de tiempo e ir
alternando zonas pastoreadas con zonas no pastoreadas (Plieninger et al. 2015). En los montados, el reclutamiento de alcornoque
(Quercus suber) ocurre a niveles intermedios de cobertura arbustiva (40-60%), por ello es aconsejable mantener la vegetacion
arbustiva por su efecto protector contra la radiacion directa y el impacto del pastoreo (a la vez que se evita la invasion de los
arbustos) (Simdes et al. 2016).

El seguimiento de la dindmica de los pastos y la ubicacién y presién del ganado son recomendables. Una buena opcion es utilizar
nuevas tecnologias de imagen y comunicacion. Los cercados respetuosos con la fauna contribuyen a reducir la mortalidad animal
(especialmente aves) por colisiones con cercas, también se pueden eliminar las barreras al movimiento de animales entre dife-
rentes parcelas.

Los planes de manejo deberian revisarse, la densidad de ganado, las estrategias de pastoreo y otras practicas; y ademas aplicar
mejoras continuas de acuerdo con los cambios observados (Sales-Baptista et al. 2016).
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4.6 Produccion de forrajes fuera de la Union Europea: soja

La UE importa alrededor de 35 millones de toneladas de soja (Glycine max) cada afio,
principalmente de América del Sur, que corresponde a aproximadamente el 35% del
comercio mundial de soja. Brasil, Argentina, Paraguay, Uruguay y Bolivia producen mas
del 50% de la soja mundial en un area de alrededor de 55 a 60 millones de hectareas,
similar al area ocupada por paises como Espafia o Francia. En general, alrededor del
80% de la soja producida en estos paises se exporta. La produccion de soja ha crecido
enormemente en las Gltimas cuatro décadas y sigue aumentando. Por ejemplo, cerca de
6 millones de hectareas ya se cultivan con soja en la region brasilefia de Mato Grosso,
aun asi, este el pais sigue ofrece ofreciendo otros 50 millones de hectareas para el
mismo prop6sito, la mayoria en la misma region.

Alrededor del 95% de la soja producida en América del Sur estd modificada genética-

mente (OMG). La siembra directa es la practica mas ampliamente adoptada (Shurtleff and Aoyagi 2009). La produccion sigue un
sistema “Roundup Ready”. Esto implica un tratamiento del suelo muy basico, sin rotacion de cultivos, el uso extensivo de pesticidas
(principalmente glifosato) y una agricultura industrial altamente efectiva. En 2006, la Comision Europea aprobé el uso de dos va-
riedades de soja transgénica para la produccion de alimentos o piensos. Sin embargo, dichos productos requieren el cumplimiento
de las normas de etiquetado y trazabilidad de la UE.

IMPACTOS SOBRE LA BIODIVERSIDAD

La produccion de soja ha sido uno de las principales causas de pérdida de bosques primarios, areas de cerrado y humedales Gnicos
en las regiones del Amazonas, Pantanal y Mato Grosso. Segin varias ONG, el cultivo de soja ya ha provocado la destruccion de
vastas areas de selva de la Amazonia y el Pantanal y sigue provocando la deforestacion, aunque desde 2006 un memorandum sobre
conservacion de selvas tropicales ha ayudado a disminuir parte de la presion.

La normativa europea incluida en la PAC obviamente no aplica a la agricultura sudamericana. EL uso de OMG en general es objeto
de intenso debate entre ambientalistas y agronomos. Los problemas con las normas de la condicionalidad de la UE y la contami-
nacién cruzada de las existencias no modificadas genéticamente han provocado que se rechacen los envios y se priorice la soja no
modificada genéticamente en la actualidad. El uso de la siembra directa ha reducido la erosion del suelo y la pérdida de fertilidad
del mismo, pero han aparecido nuevas enfermedades y plagas y el uso intensivo de herbicidas ha llevado al desarrollo de nuevas
malezas resistentes a los herbicidas (Shurtleff and Aoyagi 2009).

- \ J
Mejores practicas agricolas para conservar la biodiversidad

Teniendo en cuenta que la legislacion europea no aplica en el extranjero, la produccion de forraje
en Europa generalmente mas beneficiosa con respecto a la biodiversidad y al medio ambiente en
general en comparacion con las importaciones de América del Sur. El uso del riego en Portugal, por
ejemplo, presenta a este pais como alternativa a la importacion, ya que permite una mayor produc-
tividad y la posibilidad de asignacion de otras areas destinadas a la conservacion de la naturaleza
(Valada et al. 2014). Si se quiere garantizar la produccion libre de OMG, puede ser necesario no
utilizar productos de soja importados del exterior.

Para conocer las mejores practicas agricolas en agricultura, puede consultar las Fichas Técnicas
sobre produccion de leche, trigo, vegetales o remolacha azucarera publicadas en este proyecto.

16 Ficha Técnica de Biodiversidad



GESTION DE LA BIODIVERSIDAD

GANADERIA

Produccion de pastos para ganado

5. GESTION DE LA BIODIVERSIDAD

Una herramienta interesante para mejorar la biodiversidad es el Plan
de Accién para la Biodiversidad (BAP en inglés, PAB en espaiiol).
El PAB facilita la comprension de la biodiversidad a escala de
explotacion y su gestion. Algunos estandares sugieren el uso de
herramientas similares aunque no siempre definen el contenido que
debe tener. Un buen PAB deberia incluir al menos:

1.Una linea de base

La linea de base es la informacion basica sobre el estado de la
biodiversidad, las areas protegidas, las especies amenazadas y
habitats seminaturales en la explotacion y sus alrededores, zonas
cultivadas, zonas naturales y medidas de biodiversidad ya apli-
cadas. Se trata de generar una informacion basica para plantear
prioridades, objetivos, evaluar impactos de progreso y enfoques
de trabajo.

2.0bjetivos

Basado en los resultados de la linea de base, se plantean ob-
jetivos de mejora al agricultor. Se persigue hacer frente a los
principales impactos identificados, que deben ser en primer lugar
evitados y, en su caso, disefiarse medidas para ser mitigados

3.Seleccion, calendario e implementacion de
medidas para la mejora de la biodiversidad

Un listado completo de medidas para la biodiversidad puede en-
contrarse aqui. Algunos ejemplos:

¢ Habitats seminaturales (arboles, setos, paredes de piedra en
seco)/areas de reserva: se fijan criterios sobre el tipo, tamafio
y calidad minima de dichos elementos. Un objetivo recomendado
seria que al menos un 10 % de la SAU estuviera ocupado por este
tipo de elementos del paisaje.

e Establecimiento de corredores ecolégicos: son areas naturales
especificas para albergar biodiversidad y que se conectan con
otras areas similares para mejorar las funciones ecoldgicas.

e (Conservacion de pastos: en este caso se deberia asegurar una
densidad adecuada de animales asi como disefiar los tiempos 6pti-
mos de ramoneo para garantizar la recuperacién natural el pasto.

El catalogo completo de medidas esta publicado en el Informe de Re-
comendaciones del proyecto LIFE:https://www.business-biodiversity.
eu/es/recomendaciones-biodiversidad-en-estandares

4.Seguimiento y evaluacion

Linea de base, evaluacion

Lista de medidas
de biodiversidad
implementadas

A 4

Areas protegidas, are-
as de alto valor para
la biodiversidad, areas
prioritarias

A 4

Establecer objetivos

Evaluacion y seguimiento

J @ &

Especies

A 4

Seleccion e implementacidon de medidas

Cambio de normativas,
estado de proteccion
de territorios
cercanos

Adaptacion de los
objetivos
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7. RESUMEN DEL PROYECTO LIFE

Los productores agrarios y distribuidores dependen en gran medida
de la biodiversidad y de los servicios ecosistémicos, pero a su vez ge-
neran un importante impacto sobre éstos. Este es un hecho conocido
y estudiado ampliamente en el sector agroalimentario. Los estanda-
res y criterios de aprovisionamiento pueden ayudar sin embargo a
reducir estos impactos de manera muy significativa, poniendo sobre
la mesa criterios transparentes, efectivos y verificables a lo largo de
la cadena de suministro. Algo que a su vez genera una informacion
cada vez mas demandada por consumidores en relacion a la calidad
de los productos, su huella social o ambiental y, en definitiva, el
impacto causado sobre el medio ambiente.

El proyecto LIFE Food & Biodiversity “Biodiversidad en Estandares y
Sellos en el Sector Agroalimentario” tiene como objetivo introducir
criterios para la proteccion de la biodiversidad en los estandares y cri-
terios de aprovisionamiento en la industria agroalimentaria mediante:

Socios del proyecto:

A.EL apoyo a los disefiadores de estandares para que incluyan crite-
rios eficaces para la proteccion de la biodiversidad en esquemas ya
existentes; y promover entre las empresas y distribuidores la adop-
cion de dichos criterios en sus estrategias de aprovisionamiento.

B. La formaci6n a técnicos y certificadores de estandares y sellos, asi
como a técnicos de calidad de las empresas.

C. La implementacién de un sistema de evaluacion de estandares
para comprender su contribucién a la biodiversidad.

EL Proyecto ha sido considerado “Core Initiative” del “Programme on
Sustainable Food Systems of the 10-Year Framework of Programmes on
Sustainable Consumption and Production (UNEP/FAQ).”
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